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Resumen:

La ponencia presenta los avances de una investigacion colectiva que analiza cuantitativa y
cualitativamente las causas judiciales en las que se investigan casos de muertes provocadas
por funcionarios policiales en el territorio de la provincia de Buenos Aires, durante el afio
2012. En este documento pretendemos cumplir con dos grandes objetivos. En primer
término, se presenta una caracterizacion general de las situaciones tipicas en que se
producen los casos de uso letal de la fuerza publica identificados en los Departamentos
Judiciales de San Martin y La Matanza. En segundo lugar, nos detenemos en la descripcion
y andlisis de las distintas situaciones que son encuadradas por los operadores judiciales

dentro de la categoria “legitima defensa”.
Introduccion

Esta ponencia sintetiza los avances de una investigacion colectiva gque viene desarrollando
el Observatorio de Politicas de Seguridad de la provincia de Buenos Aires, desde el afio
2013. El Observatorio es un espacio de investigacion interinstitucional conformado por la
Comisién Provincial por la Memoria de la provincia de Buenos Aires y la Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacion de la Universidad Nacional de La Plata. Entre sus
objetivos se destaca la construccidn de conocimientos que aporten a complejizar los
diagndsticos sobre las violencias, los delitos y las politicas de seguridad. Una de las lineas
de trabajo del Observatorio es el analisis de las muertes provocadas por funcionarios
policiales y de otras fuerzas de seguridad ya que se trata de un indicador privilegiado para

entender las dindmicas de produccion de violencia en una sociedad. En Argentina en



general, y en la provincia de Buenos Aires en particular, el estado no publica ni garantiza el
acceso a informacion sobre estas muertes. Sin embargo, gracias al aporte de organismos e
instituciones de derechos humanos que han trabajado en la denuncia de casos asi como en
la discusion publica sobre la violencia policial, el tema ha adquirido visibilidad en los
ultimos veinte afios. Nuestra investigacion retoma estos aportes y entre 1os numerosos
antecedentes, destacamos los trabajos de Sofia Tiscornia (2000; 2004) y el equipo de
Antropologia Juridica de la Universidad de Buenos Aires que han subrayado la continuidad
existente entre las rutinarias y cotidianas practicas policiales arbitrarias (como las
detenciones por averiguacion de identidad, los malos tratos, entre otros) y los casos
excepcionales de violencia policial como los llamados “gatillo facil”. Para esta perspectiva,
la violencia policial debe entenderse en el marco de una trama normativa y una
organizacion del trabajo policial anacronica, orientada a la “lucha contra el crimen” y el
mantenimiento del orden con un claro sesgo de clase. Por su parte, Alcira Daroqui (2009) y
el equipo de Grupo de Estudios sobre el Sistema Penal y Derechos Humanos (Gespydh) ha
estudiado la cobertura mediatica y el tratamiento por parte del poder judicial de distintas
situaciones de “enfrentamientos”, explicando como a partir de la utilizacion de esta en los
relatos oficiales, en los expedientes judiciales y en la cobertura mediatica se construyen
legitimaciones a la “eliminacion de los delincuentes”. Los citados trabajos coinciden
ademas en destacar el rol fundamental que cumplen los distintos actores de la justicia penal
en la naturalizacion de las muertes provocados por las fuerzas de seguridad. También
retomamos la abundante bibliografia sobre el tema contenidas en los Informes Anuales del

CELS, y del Comité contra la Tortura de la Comision Provincial por la Memoria, subrayan



la responsabilidad estatal involucrada en estas muertes. Mejorar la comprensién sobre las
condiciones institucionales y sociales que intervienen y/o en el marco de las cuales suceden
estas muertes constituye un objetivo de primer orden. Teniendo en cuenta estos
antecedentes y las sefialadas omisiones en la produccion de informacion sobre esta
temaética, la investigacion del OPS persigue tres propdésitos. EI primero de ellos apunta a la
reconstruccion cuantitativa del universo de casos de muertes provocadas por la
intervencion directa de un funcionario estatal en un contexto no vinculados al encierro
(carcel o comisaria) en toda la provincia de Buenos Aires. El segundo se orienta a un
andlisis cualitativo que pueda identificar las escenas y situaciones en que se produjeron
estas muertes, buscando rasgos tipicos, generalizaciones. En tercer lugar, interesa avanzar
en la descripcion exhaustiva de las practicas judiciales y policiales involucradas en la
investigacion judicial de estos hechos. Este Gltimo punto ocupara el centro de esta
ponencia. Se trata de avances preliminares que presentamos a la discusion con vistas a
seguir problematizandolos. Mediante la triangulacion de estrategias cuantitativas y
cualitativas se busca dimensionar el problema social y politico inscripto en estos hechos y
restituir el caracter social e histdrico de estas muertes, que suelen estar naturalizadas bajo el
relato oficial del “combate al crimen” o bien homogeneizadas bajo la categoria “gatillo

facil”.



. La dimension cuantitativa: el tamafio de la opacidad.

Dada la ausencia de informacion oficial y la magnitud de la tarea que emprendemos se ha
decidido trabajar s6lo con un afio, el 2012, a modo de “afo testigo”. Como sefialamos, el
estado argentino en general y el de la provincia de Buenos Aires en particular, no produce
informacion cualitativa ni cuantitativa sistematica ni comparable sobre la cantidad de
personas que pierden la vida (en algunos casos serdn homicidios dolosos y en otros
culposos) en manos de funcionarios policiales y de otras fuerzas de seguridad. Se trata de
una grave omision que debe ser contextualizada en el marco general de una politica
deficitaria de construccion y publicitacion de informacion. En este contexto, consideramos
relevante el aporte de esta investigacion para dimensionar cuantitativamente estas muertes,
asi como para reconstruir la compleja trama de omisiones y registros fragmentarios que
actualmente sostiene la invisibilizacion estatal de la cuestion. La busqueda fue realizada a
partir de pedidos de informacion, por escrito, a instituciones y dependencias estatales.
Posteriormente, se avanzo en el cruce de distintas bases de datos oficiales e informales.
Esta busqueda para acceder al nimero cierto de victimas fatales de la violencia policial ya
ha arrojado resultados interesantes ya que se ha identificado un nimero de casos que
triplico, al menos, el reconocido por el propio Poder Judicial de la provincia de Buenos
Aires. La inscripcion de nuestra investigacion en el marco del trabajo de la Comisién
Provincial por la Memoria ha sido la condicién de posibilidad para garantizar el acceso a
cierta informacion. En este marco, se realizaron pedidos especificos por escrito a la Fiscalia
General de cada uno de los Departamentos Judiciales de la provincia de Buenos Aires (19).

El pedido solicitaba todas las IPP iniciadas en el afio 2012, en las que estuviera involucrado



personal policial o de otra fuerzas de seguridad (incluido el Servicio Penitenciario),
provinciales o nacionales, que hubieran dado muerte con armas de fuego o por otros
medios. El pedido se reforzo, mediante sistematicos llamados telefonicos a fin de explicar
la solicitud, haciendo hincapié en que la informacion debia ser relevada manualmente en
cada Fiscalia. A partir de este trabajo, se informaron 26 Investigaciones Penales
Preparatorias, siendo la Fiscalia General del Departamento Judicial de San Martin quién
mas casos reporto, en total 13.

Para complementar esta busqueda, dado que el nimero de casos seguia siendo muy bajo, se
busco una tercera fuente de informacion: el Ministerio de Seguridad, ya que ante estos
casos se debe iniciar una investigacion administrativa. Se elevo el mismo pedido que a las
Fiscalias Generales, exceptuando los agentes del Servicio Penitenciario Bonaerense ya que
no estan bajo control de esta reparticion. Por esta via, fueron informadas 53 investigaciones
iniciadas, representando el doble de las informadas por las Fiscalias Generales y el
quintuple de las informados por la Procuracion General via la Resolucion N° 1390. ! Del
cruce de estas tres fuentes, llegamos a un nimero de 74 muertes provocadas por
funcionarios policiales y de otras fuerzas de seguridad para el afio 2012 en la provincia de
Buenos Aires. Por altimo, triangulamos esta informacion con la base de datos del Centro de
Estudios Legales y Sociales (CELS) que recupera los casos que fueron publicados en la
prensa escrita e identificamos al menos 130 casos de muertes provocadas por funcionarios
policiales, de fuerzas de seguridad y armadas (Policia Federal, Ejército, Policia

Metropolitana) en el territorio de la provincia de Buenos Aires. Asi, menos del 10 % de




estos casos esta registrado en la fuente oficial que se ocupa de registrar este tipo de
muertes. Repetimos, este nimero es sdlo un dato minimo y provisorio que puede seguir

creciendo con nuevas indagaciones.

I1.- ¢ Como, cuando, dénde? Una mirada panoramica sobre la reconstruccion
cuantitativa de las escenas tipicas en los Departamentos Judiciales La Matanza y San
Martin.

Como sefialamos, el segundo objetivo de nuestro trabajo apunta a describir las distintas
interacciones sociales (situaciones, escenas) en las que se produjeron estas muertes a partir
de los relatos presentes en los expedientes judiciales. ¢ Qué tipo de interacciones entre
ciudadanos y funcionarios constituyen el marco en el cual se produjeron estas muertes? ¢En
qué escenarios y escenas sociales tuvieron lugar? Como veremos, cada causa que
analizamos expresa un hecho Unico e irrepetible, marcado por singularidades biogréaficas y
situacionales. Sin embargo, el analisis de una muestra de causas judiciales correspondientes
a los Departamentos Judiciales San Martin y La Matanza, revela la contundencia de ciertos
patrones comunes que se convierte en una herramienta para el analisis sociolégico. Un dato
central es que mas del 70 % de los funcionarios policiales y de otras fuerzas de seguridad
gue provocaron estas muertes se encontraban fuera del horario de servicio y se encontraban
vestidos de civil. Este dato confirma un rasgo que aparece en otras investigaciones sobre la
provincia de Buenos Aires en los distintos afios estudiados y que se distingue de los

patrones de ocurrencia en otras latitudes.



Uso letal de la fuerza policial. Provincia de
Buenos Aires 2012

® Fuera de senicio
® Sewicio

Fuente: Observatorio de Politicas de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires.

La mayoria de estas muertes ocurren cuando los funcionarios circulan por las ciudades del
conurbano bonaerense en sus motos y/o autos particulares vestidos de civil y son
interceptados por una, dos 0 mas personas que intentan robarles estos bienes. En menor
medida, en otros casos se trata de intervenciones armadas frente a intentos de robos a
terceros. Al leer los expedientes judiciales y reconstruir las escenas, una y otra vez surge la
misma pregunta: ¢Se trata de actos de servicio, es decir de intervenciones realizadas en su
caracter de funcionarios publicos? En la mayoria de las causas, las armas usadas son las
reglamentarias. La legislacidn argentina establece para estos funcionarios el denominado
“estado policial” que implica el deber de velar por la integridad fisica de los miembros de

una sociedad y la preservacion de sus bienes. Si bien esta obligacion no implica



necesariamente el uso de armas y la identificaciéon como policias, en los casos estudiados se
dieron esos supuestos. Asi, el estado policial que insta la actuacion fuera del horario de
trabajo y la tenencia de armas las 24 horas del dia, los 365 dias del afio, aparece como una
dimensién fundamental a tener en cuenta a la hora de comprender la centralidad de este

marco normativo que estructura y es condicion de posibilidad de estas interacciones.
IIl.  Lalegitima defensa.

La mayoria de las causas analizadas fueron caratuladas como “legitimas defensas”. Este
procedimiento de categorizacion judicial dio paso al sobreseimiento de los funcionarios
policiales y al archivo de las investigaciones judiciales. En algunas causas, ni siquiera se
Ileg6 a la imputacién de los funcionarios y solo realizaron declaraciones testimoniales. Al
estudiar la muestra de 20 causas judiciales de los citados departamentos judiciales,
constatamos la importancia cuantitativa de la categoria “legitima defensa” para el
enmarcado judicial que se realiza sobre estas muertes. En algunas situaciones se considero
que hubo un “exceso en la legitima defensa” y por eso las causas se elevaron a juicio. Pero
en ambos casos lo relevante es que esta figura operé como el gran marco conceptual que
organiza la evaluacion judicial de la mayoria de estos casos. En este apartado nos interesa
describir distintas situaciones que fueron encuadradas bajo esta figura legal, a fin de
mostrar cudles son las operaciones de categorizacion y evaluacion judicial. Consideramos
que no es posible entender las practicas policiales si no es en el marco de la relacién con las

practicas judiciales que las enmarcan y legitiman.

El estudio cualitativo de los expedientes permiti6 identificar una diversidad de situaciones



que sistematizamos a partir de la realizacion de una tipologia emergente y provisoria. Se
trata de un trabajo de analisis que adn se encuentra en proceso de construccion y los
avances que presentaremos a continuacion son preliminares. Para esta presentacion
seleccionamos 4 situaciones que presentan rasgos tipicos de los usos judiciales de la

legitima defensa que venimos observando.
Caso 1. Muertes en horario se servicio.

Si bien como destacamos lineas arriba, las muertes provocadas en horario de trabajo
constituyen el extremo menos frecuente, interesa detenernos en el examen de este tipo de
situaciones en que se vuelve aun mas controvertida la definicion como legitima defensa. En
José Ingenieros, localidad de Tres de Febrero, en enero de 2012, un camién de una empresa
lactea es asaltado por una persona armada que sale de un vehiculo, amenaza al conductor de
muerte y le ordena que le entregue la recaudacion. Dentro del camion se encontraban el
chofer, su ayudante y un policia de custodia (sin uniforme policial, cumpliendo horas
POLAD). Este Gltimo, ante esta situacion, grita a sus comparieros que se agachen, y le
dispara en la cabeza al hombre armado, provocandole automéaticamente la muerte. El otro

sujeto que iba a bordo del vehiculo que habia cruzado al camion lacteo huyo rapidamente.

El policia afirmé en su declaracion que se le pasaron muchas cosas por la cabeza, viéndose
cercado ante la inmovilidad de su compafiero que estaba a su derecha y que le impedia la
salida. No sabe si el individuo se percatd de su condicion. Lo cierto es que no vio otra

alternativa méas que apuntar hacia el bulto en direccion al desconocido y disparar. Los dos



testigos del hecho, el chofer y su ayudante, declararon que el sujeto armado hizo un
movimiento con el arma intentando martillarla, con intenciones de disparar, y que el policia
dispard luego de haberse identificado como tal -impartiendo la voz de “alto policia”-, sin
embargo, el efectivo policial no menciond ninguna de estas cuestiones. El fiscal
responsable de la causa defini6 catalogar la actuacion del policia como “una conducta
desplegada dentro de un marco de legitima defensa propia y de terceros”, por lo cual
procedio a archivar la causa, eximiendo al efectivo policial de toda accion penal. Se trata de
un expediente muy breve, en el cual no se lleva a cabo una indagacion sobre lo sucedido,
sino que parece tratarse de un trdmite de rigor para refrendar la version policial de los
hechos. Se toma declaracion a los tres participantes del hecho en cuestion, y a la ex esposa
de la victima, la cual afirma que éste tenia “mala junta” y andaba en actividades poco
claras; inclusive, habia estado detenido en mas de una oportunidad. Es decir, s6lo se llevan
adelante procedimientos que confirmen que la persona tenia antecedentes penales y que la
version del robo se confirme. Siguiendo esta I6gica, ya la caratula del expediente indica
como imputado a la victima fatal, y como victima o denunciante al victimario del
homicidio. Y en las primeras fojas del expediente la fiscalia sin parte previo ya califica el
hecho como un “enfrentamiento armado”, aunque como destacamos, la victima del
homicidio nunca lleg6 a disparar su arma.

Escapa a nuestras posibilidades e intenciones realizar un examen sobre la conducta del
funcionario policial, ni discutir el resultado de la evaluacion judicial. Relatamos
brevemente esta escena porgue en ella se resume un comportamiento habitual en el poder

judicial que encontramos en otras causas que consiste en el borramiento del caracter estatal



de estas actuaciones. Asi llamamos la atencion sobre la ausencia de toda actividad judicial
tendiente a examinar el tipo de intervencion del funcionario publico. A diferencia de este
tipo de abordaje, la dogmatica y la normativa internacional sobre el uso de armas de fuego
por parte del estado destaca la necesidad de considerar:

1) En primer lugar, la oportunidad en que el funcionario usa la fuerza, ¢era

estrictamente necesario?
2) Tipoy cantidad de fuerza utilizada para cumplir con los fines legalmente aceptados.
Cantidad de disparos, zonas del cuerpo, etc.

3) Por altimo, se debe calibrar el modo en que debe responder por ese uso.
No podemos afirmar si en ese caso el disparo en la cabeza a pocos metros pudo estar
justificado o no por las particularidades de la situacion. Sin dudas, como ha sefialado la
literatura, lo peculiaridad de la actuacion policial es que ese tipo de célculos y evaluacion
de riesgos debe realizarse en fracciones de segundo en circunstancias tensas e inciertas. En
modo alguno, podemos convertir una investigacion sociol6gica en un espacio de
juzgamiento penal. Pero como estudiosos del expediente, identificamos la ausencia de
preguntas y de medidas de investigaciones que examinen y evallen el tipo de uso de armas
realizado por el funcionario. No se cotejan protocolos, ni se interpela a especialistas. Asi, se
invisibiliza la responsabilidad en su caracter de funcionario publico y la del propio estado
por la conducta de sus agentes. Segun José Beguelin (2012): “en el ambito de actuacion de
las fuerzas de seguridad rige plenamente el criterio de proporcionalidad, segun el cual los
funcionarios de ejecucion de la ley sélo estan autorizados a irrogar un dafio al infractor

cuando no sea desproporcionado al que pretende evitar. Las facultades de los 6rganos



estatales, entonces, son mucho mas restringidas que las que corresponde a un ciudadano

particular”. (Beguelin:2012; 13) Nada de esto aparece en el expediente.

Caso 2: Intervencion a favor de los bienes de terceros.

En la esquina de Juan B. Justo y Blasco Ibafiez, localidad de José C. Paz, un hombre que
viajaba en moto es golpeado con un arma de fuego por otros dos sujetos, que también
circulaban en una moto, con aparentes intenciones de robo. Un automovil que se
encontraba delante de las motos frena, y de él se baja un hombre que se identifica como
policia. El motocliclista que, aparentemente, iba a ser robado arranca y nunca mas se sabe
de él. El robo se ha frustrado. En los minutos posteriores, el funcionario policial grita alto
policia y visualiza un movimiento de manos del asaltante que interpreta como una
disposicion a dispararle, desde su punto de vista, “directamente al centro de su pecho”. Tras
esta visualizacion el policia comienza a dispararle, efectuando al menos nueve disparos.
Producto de estos disparos uno de los motociclistas cae, y el otro, escapa. Hasta aqui, la
reconstruccion de la escena tal como aparece en el expediente. A lo largo de toda la causa
no aparece ningun tipo de evidencia que permita afirmar que la victima fatal ni su
acompariante hubieran realizado disparos. Por el contrario, segun la pericia balistica, el
arma se encontraba en malas condiciones y no era apta para producir disparos. El
motociclista recibid dos tiros: uno en la espalda (region posterior del hemitérax derecho) y

otro en la palma de la mano izquierda.

La conclusion judicial fue el funcionario policial actud intentando defenderse a si mismo y

a su familia que viajaba con €él en su auto. Ademas agrega que detuvo la marcha e intervino



en la escena, intentando auxiliar a un tercero (el que manejaba la moto que intentaba ser
robada).

Segun consta en el expediente, un factor determinante para su sobreseimiento fue su
identificacion como funcionario publico a partir de la voz de “alto policia”. Esta
circunstancia permite al juez de garantias descartar que la intervencidon policial se hubiera
realizado “de forma precipitada y traicionera”. Ni el relato del policia ni las pericias
realizadas (el fiscal pide que se haga el dermotest, pero nunca se lleva a cabo) permiten
determinar que la victima de homicidio ni su acompariante hubieran realizado disparos. Sin
embargo, el juez no tiene en cuenta este hecho y dicta el sobreseimiento del policia. Vemos
entonces que no se examina la oportunidad, la cantidad ni la modalidad de los disparos, ni
el posible riesgo a terceros que esta actuacion generd. El caso ingresa dentro de la
justificacién de la legitima defensa. Al igual que en el caso arriba citado, la evaluacién
judicial del desempefio policial se desentiende del caracter de funcionario publico de éste

ultimo y de la relacion entre la amenaza percibida y el dafio causado.
Caso 3. Robo al personal policial fuera de horario de trabajo.

Segun la versién policial que consta en la causa, a mediados de febrero de 2012, en
Billinghurst, partido de San Martin, un miembro de Gendarmeria Nacional (quien se
encontraba de licencia por vacaciones) es interceptado por dos sujetos armados, mientras
salia del domicilio de unas amigas suyas, a bordo de su moto. Segun su relato, mientras uno
de los sujetos le apunta con un arma de fuego, el otro le ordena que les diera la moto. El

testimonio continGia describiendo la entrega de la moto sin ningln tipo de resistencia,



motivada por el temor ante el descubrimiento del arma y de su condicion de funcionario de
una fuerza de seguridad. Los sujetos se alejan conduciendo la moto robada y el gendarme
interviene dando la voz de ‘alto Gendarmeria’. El sujeto que iba detrés en la moto se da
vuelta y le efectGa un disparo, por lo cual el policia “repele la agresion”, disparando “no
sabe cuantas veces” debido al nerviosismo que, segin declara, le provocd la situacion. El
asaltante que iba en la parte de atrds de la moto cae al piso y el otro sujeto se escapa

velozmente en la moto.

En la causa, la existencia de disparos por parte de los asaltantes aparece controvertida.
Confirmando la version del gendarme, aparece el testimonio de un amigo que habria
participado de la misma reunién y observado la escena desde su auto. Por su parte, el
hermano de la victima contradice esta version, sefialando? que el otro asaltante que iba en
la moto con su hermano le confio que nunca se escuché la voz de alto y que ellos no
llegaron a disparar. En esta version, se encontraban huyendo cuando escucharon los
disparos. El fiscal pide la prueba de dermotest que da positivo para restos de residuos de
disparo de arma de fuego en ambas manos de la victima fatal.> Con este dato, el fiscal

cierra entonces el expediente, desestimando lo afirmado por el hermano de la victima fatal

2 A lo largo de la investigacion hemos consultado con peritos que nos han ayudado a entender la
légica y sentidos de las pruebas periciales. En ese marco, hemos aprendido que la prueba de
dermotest no es lo suficientemente concluyente y existe alta probabilidad de errores, tanto cuando
concluye existencia de pélvora como cuando la desestima. En la actualidad existen y se recomienda
otro tipo de pruebas que sin embargo, no vemos en este tipo de causas.



y destacando el caracter de legitima defensa ya que la existencia de un disparo por parte de
los asaltantes habilita la respuesta armada que dio lugar a la muerte del asaltante. A los
fines de nuestra reconstruccion interesa destacar que en este caso, se configura la legitima
defensa a partir del uso de armas por parte de los asaltantes. La defensa que inicia el
funcionario policial es por la recuperacion de su moto ante una situacion de huida de los
asaltantes con el bien robado. La posterior amenaza armada de los asaltantes termina
generando el peligro para el funcionario ya que se concluye que el policia actué en
legitima defensa por haber sido “victima de una agresion ilegitima al dispararle el
fallecido” y haber respondido proporcionalmente, mediante arma de fuego, sin haber
incurrido en provocacion alguna, y que “en un hecho en el que resultaba victima, tratd de
defender sus bienes”. Por lo tanto, se define archivar la causa, quitarle la imputacioén al

policia y restituirle el arma.
Caso 4: Elevacion a juicio “por exceso en la legitima defensa”.

En la localidad de Santa Maria, Partido de San Miguel, provincia de Buenos Aires, en el
mes de julio de 2012 un oficial de la Policia de la provincia de Buenos Aires que se
encontraba de franco de servicio y vestido de civil es sorprendido por dos hombres quienes
sin mediar palabra le efectlan dos disparos de arma de fuego y luego le exigen la entrega
de su moto. Ante esta situacion, éste detiene inmediatamente la marcha, les dice que se
queden tranquilos y le hace la entrega de la moto. Posteriormente a ello ambos sujetos se
montan en su moto y cuando éstos se disponian a darse a la fuga, extrae su arma personal y

le da la voz de alto policia, oportunidad en que uno de ellos, salta de la moto, y comienza a



efectuar disparos contra el efectivo. Es ahi que el oficial efectua tres o cuatro disparos con
su arma personal, observando en ese momento que ambos se daban a la fuga, cubriendo la
misma con disparos de arma de fuego. Hasta ahi la version del imputado. Como veremos,
aparecen en este expediente a diferencia de los anteriores varios testigos presenciales de
esta situacion que niegan que los jovenes estuvieran armados y que se hubiera lanzado la
voz de “alto policia”.

Por ejemplo, una vecina, asegura gque los dos jovenes se le fueron encima al hombre que iba
con su moto por la calle Defensa, y que uno de los asaltantes hizo un disparo al aire y el
funcionario policial (vestido de civil) descendié de la moto y la dejo en el piso. Tras esto, el
asaltante que estaba armado se subi6 y quiso encenderla, sin conseguirlo. El otro asaltante,
desarmado, se encontraba parado a unos metros. En ese momento, el policia saca su arma 'y
dispara contra el asaltante que intenta encender la moto (la vecina cree que la bala le
impact6 en una mano), provocando su huida, dejando la moto tirada. Posteriormente, el
funcionario policial dispar6 dos veces contra el asaltante desarmado que se encontraba en
un costado de la escena, provocandole la muerte. Este no portaba ningiin arma, segin
testimonia la vecina, y se encontraba parado, impavido, mientras el hombre le disparaba. El
otro asaltante, por su parte, habia huido hacia un baldio para esconderse. Este testimonio
también subraya que nunca existio la voz de alto y la identificacién como policia.

Se trata de una causa con varias declaraciones testimoniales que contradicen la version del
imputado. Una de ellas, es la version de la madre de la victima de homicidio que se
presenta en la causa como particular damnificado. Con el correr de las fojas si bien no

queda probada la existencia del primer disparo de los jovenes al victimario, si logra



establecerse la existencia de varios disparos a los jévenes mientras se encontraban
huyendo. Este caso fue caratulado como “exceso en la legitima defensa” y como tal elevado
a juicio. No pudimos relevar las actuaciones en esta instancia, paso que daremos una vez
podamos acceder a una actualizacion del expediente. Pero interesa detenernos en el
encuadre para ver nuevamente que esta intervencion de un funcionario policial, motivada
por el resguardo de sus bienes patrimoniales, en este caso una moto, sigue siendo

encuadrada como un caso de legitima defensa, en este caso en exceso.

A modo de conclusion.

¢QUEé nos permiten ver estos casos “tipicos”? Las escenas presentadas en esta ponencia se
diferencian bastante de los célebres casos de gatillo facil. Usualmente, los casos
emblematicos son aquellos en que emerge claramente la violencia policial frente a
ciudadanos, en su mayoria jovenes, cuyo caracter de victima no aparece controvertido. Por
el contrario en estas escenas, que como venimos sefialando parecen ser las mas frecuentes,
las victimas de los homicidios tuvieron comportamientos reprochables, en la mayoria de los
casos queda mas 0 menos claro que estaban cometiendo un delito. Se trata generalmente de
autores o presuntos autores de delitos contra la propiedad, en la mayoria de los casos
armados. Y una de las cuestiones que se ponen en juego en estas escenas es la reaccion
judicial frente a la muerte de ciudadanos que cometen delitos. Si dudas es un indicador
relevante para entender las reacciones estatales frente a estos hechos. Los casos que
presentamos son problematicos y controvertidos y pudimos constatar la subestimacion que

realizan los operadores judiciales sobre el caracter de funcionarios publicos de los policias



e integrantes de fuerzas de seguridad.

En paralelo, realizamos una exploracion preliminar sobre la dogmaética juridica, en la que
identificamos que, lejos del hegemonico uso de esta figura que realizan los operadores
judiciales, la aplicacion de la legitima defensa como atenuante para evaluar la conducta de
funcionarios de fuerzas de seguridad se encuentra controvertida. Segun José Beguelin
(2012) la figura de legitima defensa no requiere de una relacion de proporcionalidad entre
el dafio causado y el impedido. Pero, por el contrario, la actuacion de los funcionarios
estatales cuando implica el uso de la fuerza fisica debe contemplar ciertos requisitos en el
uso de la fuerza como la proporcionalidad y ciertos criterios de oportunidad en su uso.
Como hemos visto en las paginas anteriores, al caratular los hechos como “legitima
defensa” se autorizan y legitiman distintas situaciones en donde la proporcionalidad entre
los bienes defendidos (bienes muebles) y el dafio causado (la pérdida de vidas) esta
controvertida. También hemos destacado que no existe una evaluacion judicial sobre los
criterios de oportunidad ni sobre el tipo y cantidad de fuerza usada. Tampoco se
problematiza el uso de armas ni se indaga por la responsabilidad del estado que habilit6 a

estos sujetos a portar armar las 24 horas del dia.

Lejos de un panorama monocorde, vemos ciertos matices y diferencias que se recortan bajo
el patron comun de la delegacién de la investigacion en las fuerzas policiales y una baja
actividad de investigacion que termina convalidando la version del autor del hecho que en
nUMerosos casos constituye la Unica voz que organiza el relato. Vemos que en los distintos

supuestos, los sujetos que tienen el legitimo derecho de portar sus armas fuera de sus



horarios de trabajo, vestidos de civil, en tanto funcionarios publicos (policiales y/o de otras
fuerzas de seguridad) no son evaluados ni examinados judicialmente en tanto agentes o
representantes del estado. En general, los operadores judiciales no proceden a un examen
del tipo y cantidad de uso de la fuerza estatal tal como corresponderia a agentes estatales.
La apelacion a la legitima defensa o al exceso en la misma los posiciona como sujetos que
responden a una agresion, que muchas veces se constata mediante la configuracion de la
situacion como un intento de robo y/o mediante la confirmacion de los antecedentes
delictivos de la victima del homicidio. No se observan medidas de investigacion que
avancen sobre la experticia o profesionalidad en el uso de armas de fuego de los agentes, ni
sobre la existencia de protocolos o incluso sobre la trayectoria y destino de los imputados
como funcionarios que seguiran portando armas. El caracter puablico de la habilitacion
estatal para portar armas durante las 24 horas del dia, es invisibilizado por las actuaciones
judiciales. Y este silencio, que redunda en la legitimacion de distintos tipos de usos que no
pasarian el examen de las reglas internacionalmente aceptadas de uso proporcional y
minimo, ocluye el debate sobre una legislacion, una formacién y una organizacion del

trabajo policial que minimice las consecuencias letales.

A modo de cierre de esta ponencia, nos resta sefialar que seguimos trabajando en distintos
procedimientos de construccion de este objeto de estudio probleméatico que de modo
provisorio hemos denominado “casos de uso letal de la fuerza policial”. Con esta
denominacién hemos querido esquivar el complejo problema de imputar un sentido o
racionalidad Unica a estos hechos, sino mas bien trabajar en la busqueda de comprender e

identificar las condiciones generales e institucionales que pueden estar jugando en cada



suceso singular. En segundo, lugar el examen sobre las respuestas judiciales, nos ayuda a
identificar las respuestas predominantes y avanzar en nuevas preguntas y estrategias de
investigacion que deben apuntar a analizar las practicas de interpretacion de estas
situaciones que realiza el poder judicial en el marco general del problema del acceso a la
justicia que sufren los sectores populares. Si tenemos en cuenta que durante el afio 2012 en
la provincia de Buenos Aires se cometieron 1194 homicidios dolosos, veremos que las
muertes causadas por funcionarios policiales y de otras fuerzas de seguridad representan un
10, 8 % de estas muertes. Un porcentaje alto en términos comparativos®. Sin dudas, se trata
de un fendmeno que requiere mayor atencion publica y la realizacién de nuevos estudios a
fin de complejizar nuestra mirada sobre este fendmeno y entender las distintas l6gicas

institucionales involucradas.

4 Las comparaciones realizadas por razones de disponibilidad de la informacion fue con el estado de
San Pablo (Brasil), un estado que en otros indicadores presenta niveles de violencia policial mas
graves que la provincia de Buenos Aires. También se cotejaron datos del estado de Nueva York en
la que también la incidencia de los homicidios policiales es mas baja sobre el total de homicidios.
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